Was ist das Menschliche? Und wie
weit ist unsere Vorstellung vom
Menschlichen durch die Figuren
William Shakespeares gepragt?
Zwei Biicher geben Auskunft.

TAN WALGHLI

or vier Jahren behauptete der ebenso

berithmte wie kontroverse amerikani-

sche Literaturwissenschaftler Harold

Bloom in einer grossen Monografie,
Shakespeare habe «das Menschliche» erfun-
den, denn sdémtliche Personlichkeitsmuster, in
denen wir uns noch heute in unserem Alltag
bewegen, seien vor vierhundert Jahren auf
seiner Theaterbiihne geprigt worden.

Die ungeheure Uberlegenheit, welche die
Literatur aus solcher Perspektive iiber unser
Leben beanspruchen konnte, hat das Feuille-
ton damals zu Begeisterungsstiirmen hinge-
rissen — seit der Ubersetzung von Blooms
Werk vor zwei Jahren auch im deutschspra-
chigen Raum. Gleichzeitig kam Bloom in der
Wissenschaft einmal mehr die Rolle des bril-
lanten Provokateurs zu. Nicht nur die von

BLOOM UND HAVERKAMP UBER SHAKESPEARE

Die Erfindung der Humanitit

ihm polemisch angegriffenen Vertreterlnnen
von  (Post-)Strukturalismus, Marxismus,
Feminismus oder Psychoanalyse mussten der
scheinbar ahistorischen Universalismusthese
skeptisch gegeniiberstehen. Dennoch lohnt
es sich heute, da die deutsche Taschenbuch-
ausgabe erscheint, Blooms These noch ein-
mal zu bedenken. Denn nimmt man seinen
Begriff des Menschlichen ernst, ist nicht zu
iibersehen, wie prizise er auf die Epoche des
Humanismus verweist, in welcher der christ-
liche Universalismus in bis heute entschei-
dender Weise neu konzipiert wurde: Stellt
nicht — so konnte man Blooms Behauptung
auch lesen - das Humane oder Humanitére
effektiv bis heute das ultimative Ideal der
westlichen Zivilisation dar?

Interessant, dass fiir Bloom bei Shakes-
peare die Figur des «Schurken-Helden» zen-
tral ist, die auf dem Weg iiber Falstaff konzi-
piert wird und in Hamlet ihre grossartigste
Ausarbeitung erfahrt. Sie vereint den «trans-
zendentalen Helden», eine «neue Art des
Menschen», mit einer neuen Art des Bose-
wichts. So gewinnt Hamlet, weil er seiner
Umwelt intellektuell unendlich iiberlegen ist,
all unsere Sympathie, wihrend er als Mas-
senmdorder agiert. Und diese Kombination ist.
wenn auch nicht mehr so prignant. spiter
fiir Macbeth und selbst noch fiir Jago oder

Edmund charakteristisch: Das Menschliche,
wie Bloom es bei Shakespeare erfunden
sieht, ist eine Grenzfigur des Bisen — aber, so
die Pointe, nicht im christlichen Sinn des Teu-
fels. Vielmehr widerlegt es alle, auch die
christlichen, Vorstellungen von Moral.

MENSCHENOPFER FUR DEN FORTSCHRITT
Gegen die philosophische Stringenz dieser
Argumentation diirfte schwerlich etwas ein-
zuwenden sein. In Frage steht aber, wie sie
zu deuten ist. Wihrend Bloom dazu tendiert,
hier einen nietzscheanischen «Nihilismus»
vorweggenommen zu sehen, hat seither in ei-
nem schmalen Band ein anderer, dhnlich
beriihmter Literaturwissenschaftler die ent-
gegengesetzte Perspektive erdffnet. Anselm
Haverkamp argumentiert in «Hamlet. Hypo-
thek der Macht» zwar insofern mit Bloom, als
er in Shakespeare den politischen Theoreti-
ker sieht, der als Erster {iber Macchiavelli
hinausgeht. Aber anstatt auf Nietzsche be-
zieht er sich in seiner Deutung nun auf Wal-
ter Benjamin, Fiir Haverkamp ist es kein
Nihilismus, der den «Schurken-Helden» an-
treibt, sondern das uralte Paradox der
«Schlachtung des Schlichtersy, das im Chris-
tentum verborgen liegt. Hamlet und Macbeth,
diese ganz neuen Ubermenschen, die das
Menschliche auf den Punkt bringen, werden

erst im Tode, was sie sind: Nur ein toter K-
nig ist ein guter Konig.

Dieses Paradox, so Haverkamp, sei seit
vierhundert Jahren der Antrieb der Moderne.
Sie will sich iiber den Ehrenkodex, die Ra-
chelogik und die Blutfehden des Mittelalters
erheben, verschafft aber gerade dabei dem
Zirkelschluss der Gewalt, der die politische
Macht hervorbringt, immer neuen Antrieb.
Ist nicht mit dieser historischen Prézisierung
die Shakespeare-Rezeption tatséchlich an je-
nem Punkt angelangt, den Bloom bereits an-
gepeilt hat? Shakespeare hitte dann das
Menschliche weniger jenseits der herrschen-
den, moralischen Diskurse zu bestimmen ge-
wagt. Eher hitte er solche Diskurse auf ihre
Essenz hin analysiert. Er hitte gezeigt, dass
der Humanismus, der seit vierhundert Jah-
ren unsere Welt bestimmt, dem zweideutigen
Bereich des Ddmonischen niemals ent-
kommt; Wo immer das Menschliche vertei-
digt wird, werden Menschen ermordet. Und
wo immer das Menschliche kulminiert, stirbt
ein Mensch den Opfertod. In der Formulie-
rung von Anselm Haverkamp: «Der Riickfall
in Gewalt ist ein Vorfall.»
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